Von der Poesie des Geschichtsunterrichts:
Uber eine Form altchinesischer Spruchdichtung

Hans Stumpfeldt (Hamburg)

Als der nachmals beriihmte Wiirdentriger Fan Sui =P ein Einfithrungsschreiben an Konig
Chao (306-251) von Ch’in % Pz 2 richtete, verwendete er in diesem, dem Chan-kuo t5'e B B i
zufolge, die nicht nur auf den ersten Blick befremdliche Formulierung:!

In Chou gab es das dhib-o,
in Sung gab es das chieh-li,
in Liang gab es das hsiian-li,
in Ch’u gab es das bo-p .

Was diese Dinge waren, deutet er sogleich an:

Diese vier Kostbarkeiten, die von den Handwerkern verworfen wurden, wurden trotzdem zu den be-
rithmtesten Dingen im Reich.

Kostbarkeiten waren das ¢hib-0 %%/ und die anderen Gegenstinde also. Was denn flir welche? —
Wahrscheinlich nahm Fan Sui an, daf3 auch Kénig Chao nicht mit der Bewandtnis der vier ge-
nannten Gegenstinde vertraut war. Sonst hitte er wohl die erklirende Bemerkung mit dem ,,die
berithmtesten Dinge im Reich* nicht hinzugefiigt, denn dieser Weststaat Ch’in % hatte jahrhun-
dertelang auBerhalb der altchinesischen Staatenwelt unter deren Chou-Dynastie ¥ (um 1050—
256) gelegen. Allerdings spricht nicht viel dafiir, da Fan Sui, der aus deren Staat Wei %4 stamm-
te, diesen Brief schrieb. Wahrtscheinlich ist der Brief eine literatische Fiktion, welcher Art auch
immer. Auch dieser etlduternde Zusatz klirt jedoch nicht, was das fiir Kostbarkeiten waren.

Kao Yu % # (2. Jh. n. Cht.), der erste Kommentator des Chan-kuo #s’e, weil3, daB alle vier
Gegenstinde berithmte Nephrite gewesen seien. Allerdings kommen die drei erstgenannten in
der klassischen Literatur anscheinend sonst nicht vor. Spiter aber schmiicken die bertihmtesten
Dichter der Han-Zeit ihre Wetke mit Verweisen auf sie. So schreiben Pan Ku L% (32-92) und
Chang Heng 3 {7 (78-139) in ihren Poetischen Beschteibungen der Westlichen Hauptstadt:

(...) verbunden durch schéne Nephrite. Der hsian-/i Edelstein wird zur Leuchte der Nacht, die sui-chu-
Petle kann als Lampe verwendet werden. 2

Der hiian-li und der ch’ui-chi, dex yeh-kuang (= ,,Leuchte der Nacht®) sind dort.3

1 Chankuo 15 72/29/6: ¥ F 758 > RF %% B3 RF > £ frH o e FF > 1 2974
¥ 0@ h X T & ® o _Wenn nicht anders vermerkt, verweisen die Zitate auf die ICS-Konkordanzen
(The Ancient Chinese Texts Concordance Series. Hongkong: Commercial Press Press 1992ft.). Das Tso-
chuan wird zitiert nach Chun-ch'in ching-chuan yin-te % #« 5 1% 31 %8 (Harvard-Yenching Konkordanz zum
Ch'un-ch'iu, Reprint: Shanghai: Ku-chi ch’u-pan-she, 1983). — Eine Parallele zu Chan-kuo tse 72 findet sich
in Shib-chi ® 35 (Peking: Chung-hua shu-chi, 1959) 79.2405. Beide Fassungen unterscheiden sich nur
unwesentlich.

2 Chliian Hou-Han wen 2158 < 52.7a (in: Yen Ko-chiin Bc¥ 35: Chiian shang-ku san-tai Ch'in Han San-
ko Lin-chao wen >+ 5 = % %8 = B+ §F ¥, Peking: Chung-hua shu-chii, 1958): (--) %11 %
3 oo w2 ek > BAEFRIL S % o Die Ubersetzung folgt Erwin von Zach: Die chinesische Antho-
logie (Cambrtidge/Mass.: Harvard University Press 1958), S. 4.
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Bald danach hilt Ts’ao P § 2 (187-226) einem Gefolgsmann und Mitstreiter in der Literatur
in einem Brief vor:

Das cb’ui-chi von Chin, das yii-fan von Lu, das chieh-li von Sung und das bo-po von Ch’u — ihr Wert tiber-
schritt zehntausend Goldstiicke, und sie wurden mehr geschitzt als eine Metropol- oder Kreisstadt.*

Diese Autoren verstehen die fraglichen Ausdriicke als Bezeichnungen oder gar Namen von
Edelsteinen oder Geschmeiden, aber sie nennen weitere solcher Kostbarkeiten, neben der einen
oder anderen in der Aufzihlung des Fan Sui. Vielleicht verfiigten Pan Ku und die anderen Auto-
ren noch iibet heute vetlorene Kenntnisse, wenn sie das Asian-/i & % von Liang und das sop
fe3# von Ch’u anderen bekannten Kostbarkeiten zuordneten.® Vielleicht aber gelangten sie zu
dieser Auffassung tiber das Asian-li auch nur, weil sie die Geschichte des vierten — noch heute
erkliarbaren — Namens in dieser Preziosen-Aufstellung des Fan Sui kannten. Dieses bop’ ist
thematisiert in der legistischen Schriftensammlung Han Fei-tzn § 22 | die dem Han Fei (280~
233) zugeschrieben wird:

Ein Mann mit dem Namen Ho aus dem Staate Ch’u hatte den Kénigen Li (757-741) und Wu (740—-690)
einen gefundenen Jaderohling prisentiert. Beide lieBen ihn durch Jadeschnitzer beurteilen, die jedoch des-
sen Giite nicht erkannten. Als einem Betriiger wurde Ho jeweils ein Bein abgeschlagen. Erst Konig Wen
(689—677) von Ch’u, der durch eine Klage auf Ho aufmerksam geworden war, gewann ein kostbares
Schmuckstiick daraus, das als ,,Jaderohling des Ho® (korrekt transkribiert also: Ho-p ) berithmt wurde.6

Vielleicht haben die Poeten hier einen schlichten Analogieschlufl vorgenommen, vielleicht hat sich
einer durch den andeten zu seiner Einschitzung dieser Kostbarkeiten anregen lassen. Schliellich ist
das naheliegend, wenngleich nicht unanfechtbar.” Sonst aber besagen die drei anderen Ausdriicke in

3 Chliian Hon-Han wen 24.3b (in: Yen Ko-chiin, op. cit.): & % &4k > =L &8 o

4 Chiian San-kuo wen 2 = B~ 7.6b (in Yen K'o-chun, op. cit.): —%“ 2_dR > A%" 2083 R2BM%
2 e > HAEF £ > § £33 © — Das hier neuerwihnte fan-yi 3% 3, auch unter Vertauschung
der Zeichen geschrieben, war otfenbar eine Insignie der Fursten von Lu. Es wird im Zusammenhang
mit einer Grablege erwihnt (Tso-chuan 446/ Ting 5/4, Litshib ch'un-ch’in & * % # 10.3/50/18). Jeder
First von Lu mag eines getragen haben, und fan-yii wire nicht der Name eines Einzelstiicks.

5 Das bekannteste, das chui-chi Z¥&, war eine Ringscheibe, die der Staat Chin bei der oft beschriebenen
Eroberung zweier Kleinstaaten als Koder benutzte (Han Fei-n 10/10/10 et al). Wie beim far-yii von Lu
gilt auch hier, dal3 o us-chi vielleicht nicht der Name eines Einzelstiicks war, sondern eine beriihmte Qualitit
benannte. Denn ¢hwi-chi ist auch als Ortsname bekannt (Tso-chuan 222/Ch’eng 5/7) und war vielleicht
Fund- oder Herstellungsstitte solcher Geschmeide. — Auch yel-£nang 7% %, | Leuchte detr Nacht, und Sui-
chu SEIR, ,,Petle von Sui®, diitften eher Qualititsbezeichnungen sein. Alle angefiihrten Autoren behandeln
die fraglichen Ausdriicke als Namen, ebenso die anderen —und bei diesen wohl zu Unrecht — gelaufigeren
Preziosenbezeichnungen. Im Gegensatz zu ihnen falt Ts’ao Chih # 18 (192-232), der Bruder des Ts’ao
P, offenbar sogar die fraglichen Ausdriicke als Qualititsbezeichnungen auf — in einem Vorhalt an einen
schwermiitigen Prinzen, dem er die Freuden des Lebens ausmalt: /& P! 3 % R % » ¥ 2 ¥4 -, Unter
den Giirtelgehingen befinden sich griine Edelsteine (chieh-/i)) und schwarze Juwelen (bsiian-i). Es sind die
schonsten Steine, die es gibt.” (Chian San-kuo wen 16.9b, Ubersetzung von Zach, op. cit. S. 620)

6  Paraphrase von Han Fei-tz1 13/23/6. — Diese ,,Jadescheibe des Ho* (Ho-shib chib pi fv* 2_ £F) wird in
der klassischen und nachklassischen Literatur 6fter erwihnt. Die durch die Angaben zu den Regierungs-
zeiten der Ch’u-Kénige angedeutete Problematik zeigt, dal3 sich an die Historizitit dieser Erzihlung
wohl Zweifel kniipfen lassen.

7 Die Bezeichnung dhieh-li 5 %, ,vetknotetes Griin®, wire verstindlich als Name cines aus mehreren Teilen
bestehenden Gehinges aus griinem Nephtit. Das Determinativ ,,Seide”, mit dem beide Zeichen geschrie-
ben werden, konnte auf die Fiden verweisen, mit denen diese Nephritteile verbunden waren. — Hian-1,
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der Aufzihlung des Fan Sui nichts, also besagt auch ihre bloe Aufzihlung nichts. Sinn gewoénne
diese Aufzdhlung erst dann, wenn sich auch mit den drei anderen eine solche Begebenheit verbin-
den lieBe wie mit dem Jaderohling des Herrn Ho, der Geschichte machte. Erst ein Vergleich dieser
Geschehnisse kénnte einen tibergreifenden Sinn dieser Aufzihlung enthiillen, der tber die bloBe
Aufzihlung von Prunkstiicken hinausgeht. Wahrscheinlich hitte auch Kénig Chao von Ch'in sie
nicht verstanden. Listig fugte Fan Sui deshalb seine ausdeutende Bemerkung hinzu: Der Kénig
solle doch nicht eine Kostbarkeit wie ihn, Fan Sui, seiner Aufmerksamkeit entgehen lassen. Der hat
jedenfalls den Wink verstanden, und Fan Sui macht alsbald Karriere.

Vergleichbar ritselhafte Aufzidhlungen begegnen in der klassischen und spitklassischen Lite-
ratur nicht selten. Ob gereimt oder nicht gereimt, sie zeigen allemal das gleiche, tiberaus schlichte
formale Muster. Aus diesem Grunde seien sie als ,,Katalog* bezeichnet.

* % %

Dem Kénig Ling (540-529) von Ch’u ¥ & % wird anliBlich einer Versammlung von Reichs-
frsten, die er im Jahre 538 einberufen hatte und der die Vertreter anderer Staaten nur widerstre-
bend gefolgt waren, vorgehalten:®

Jetzt, da Sie erstmals die Reichsfiirsten fiir sich eingenommen haben, miissen Sie auf die Riten achten!
Ob Sie Hegemon werden oder nicht — das liegt an diesem Treffen:

Unter Ch’i von Hsia gab es das Festmahl auf der Chiin-Terrasse,

unter T’ang von Shang gab es die Befehle von Ching-po,

unter Wu von Chou gab es den Schwur an der Meng-Furt,

unter Ch’eng gab es die Jagd von Ch’i-yang

unter K’ang gab es die Audienz im Feng-Palast,

unter Mu gab es das Treffen vom T’u-Berg,

unter Huan von Ch’i gab es das Heerlager von Shao-ling,

unter Wen von Chin gab es den Bundesschwur von Chien-tu.

Auch ein Kenner der altchinesischen Geschichte wird mit den meisten Vorgingen, auf die dieser
Katalog verweist, nicht vertraut sein — und wie dann Konig Ling von Ch’u? Dieser durch seine
Grausamkeit und Gewalttaten spiter tibel beleumdete Herrscher hatte zu seiner erklirten Politik
gemacht, seinen aufstrebenden Stidstaat in Verbindung mit der nordchinesischen Staatenwelt zu
bringen — sogar mit dem Ziel, einen dominierenden Einfluf3 auf diese auszuiiben. Immerhin mag er
die in diesem Katalog vorkommenden Personennamen gekannt haben. Ch'i X war der zweite
Herrscher der halblegendiren Hsia-Dynastie § gewesen, T’ang i# der Griinder der ihr nachfol-
genden Shang-Dynastie 7 ; Wu #, Chleng =, Klang & und Mu #% gehorten dann zur dritten
Dynastie, der Chou % , deren erste drei und der fiinfte ihrer Kénige sie waren. Die Herz6ge Huan
(685-644) von Ch’i #1482~ und Wen (636-628) von Chin # ¥ = waren hingegen die ersten
beiden der sogenannten funf Hegemonen, die nach dem Machtverfall der Chou-Kénige eine Art

,das Schwarze®, mag auf einen Schmuck aus dem seltenen schwarzen Nephrit deuten, genau so gut kann
sich dahinter auch eine schwarze Perle verbergen oder eine Preziose aus anderem Material. Die Zeichen
lassen an Lack oder gar Glas denken. — Chib-o, ,,geschliffenes Joch®, kénnte natiitlich ein kostbar ausgear-
beitetes Joch gewesen sein, zumal auf den Prunk der Viererziige grofler Wert gelegt wurde. Andererseits er-
innert die Form eines Jochs an eine bestimmte Form des Nephritschmucks, die bogenartig gestaltet wurde.

8  Tso-chuan 353/Chao 4/2: 5 248 # G > HIE 2 «c F2 AT > b g4 - T3 8542
IR E N LT T e e S TR I
€ BiEF LHEZEF FY P B2 2R o Vol Shib-chi40.1704.
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durch diese legitimierte Vorherrschaft unter den Reichsfiirsten austibten. Eben einen solchen Status

strebte Kénig Ling von Ch’u an.

Aufgrund der Einbettung dieses Katalogs 1af3t sich annechmen, daf3 er Anhaltspunkte fiir ein
bestimmtes Zeremoniell bei Zusammenkiinften von Herrschern und Reichsfiirsten bietet oder
wenigstens Formen der Anweisung der Reichsfiirsten seitens der Herrscher. Solche Hinweise
koénnten in dieser Aufzihlung allenfalls in Begriffen wie ,,Festmahl®, ,,Befehl®, ,,Jagd enthalten
sein. Aber auch ganz andere Ausdeutungen lieBe der Katalog zu, wenn er nicht mit weiteren
Kenntnissen tber die genannten Gelegenheiten angereichert wiirde. Kénig Ling von Ch’u wird
schwetlich Giber solche verfiigt haben — und auch die frithen Kommentatoren wissen mit diesen
Aufzeichnungen wenig anzufangen.® Wieder besagt dieser Katalog fiir sich genommen gar
nichts, doch wenigstens an seine beiden letzten Wendungen mag Konig Ling von Ch’u einige
Erinnerungen gekntpft haben:

— In Shao-ling % F# hatte im Jahre 656 Herzog Huan von Ch’i, der an der Spitze eines Reichs-
fursten-Heeres einen Siid-Feldzug unternommen hatte, einen Abgesandten aus Ch’u getrof-
fen. Anscheinend kam es dabei zu einem Interessenabgleich mit diesem, der in Shao-ling in
einem Vertrag beschworen wurde.!?

— In Chien-tu B 4 versammelte im Jahre 632 Herzog Wen von Chin die Reichsfursten zu
einem Bundesschwur, bei welcher Gelegenheit ihm vom Chou-Kénig der Rang eines Hege-
monen zuerkannt wurde. AnlaB3 des Treffens war ein vorangegangener Sieg tiber Ch’u.!!

Aufgrund einiger formaler Eigenheiten!? 463t sich mutmaGen, daB3 diese beiden Wendungen dem
urspriinglichen Katalog, der aus sechs Sitzen bestand, angehingt wurden. In den Ohren eines
Herrschers, der ein Hegemonat tiber das Reich anstrebte, mogen sie — vorausgesetzt, er verfligte
tiber solche historischen Kenntnisse — befremdlich, wenn nicht unverfroren geklungen haben.
SchlieBSlich verwiesen sie auf cine frithere Zuriickweisung des Strebens seines Staates nach Ein-
flu auf die Staatenwelt im Norden und gar einen eindrucksvollen Sieg der Nordstaaten tiber sein
Ch’u. Was immer der Katalog sonst besagte, diese beiden Wendungen raten ihm verklausuliert,
seine Ambitionen nicht weiter zu verfolgen.

* % %

Im Jahre 541 hatte der Staat Lu, einen gerade geschlossenen Bund der Reichsfursten brechend,
cinen Kleinstaat in seiner Nachbarschaft angegriffen. Der Staat Ch’u — und zwar unter der Herr-

9 Der Schwur von der Meng-Furt fand auch im Kapitel ,,I"ai-shih % % des Shangshu #% % seinen Nieder-
schlag, die zweite Begebenheit wird im Kapitel ,,T’ang-kao“ i# % erwihnt. Auch das Chu-shu chi-nien © %
% & fithrt mehrere dieser Vorginge an, aber wegen der Problematik dieser Texte sei das hier iibergangen.
10 Tso-chuan 92/Hsi 4/4.
11 Tso-chuan 131£f./Hsi 28/5+6.

12 Die ersten drei Formulierungen bestehen aus jeweils sieben Zeichen, die nachfolgenden drei aus jeweils
sechs. Sie waren méglicherweise gereimt. Die beiden letzten Wendungen haben dann wieder sieben
Zeichen. Sie gelten den beiden ersten Hegemonen, wihrend vorher Kénige genannt waren. Urspriing-
lich kénnte der Katalog den Zweck gehabt haben, auf mégliche Formen einer Fiirstenkonferenz unter
der Obhut eines Konigs und damit verbundener Vereinbarungen hinzuweisen. Aber das ergibt sich
letztlich lediglich aus der Vielzahl der verwendeten Begriffe fiir solche Vereinbarungen. Auch andere
Zwecke des Katalogs lassen sich denken.
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schaft des besagten Kénigs Ling — wollte eine Strafexpedition gegen Lu unternehmen. Ein Ver-
treter des Staates Chin wendet sich dagegen:!?

Die Kénige und Hegemonen straften (...), wenn es zu Uberschreitungen (threr Ordnungsregelungen)
kam, und doch konnten sie keine Einheit herstellen. Also:

Unter Yii gab es die San-miao,

unter den Hsia gab es Kuan und Hu,

unter den Shang gab es Hsien und P’ei,

unter den Chou gab es Hsti und Yen.
Von da an gab es keine guten Ko6nige mehr, und die Reichsfiirsten stritten um den Vorrang und gebo-
ten abwechselnd tber die Schwurbiinde. Wie hitte es da Einheit geben kénnen!

Diese Rede deutet an, dafl Konig Ling von Ch’u inzwischen eine Art Hegemonat ausiibte, und
da3 das in gewissem Umfang auch akzeptiert wurde. Das ,,unter den Chou® muf3 sicherlich
erginzt werden durch ein ,unter deten frithen Herrschern®; denn formal und fir sakrale Zu-
sammenhinge noch respektiert bestand dieses Kénighaus ja noch.

Ansonsten ist abermals den Wendungen dieses Katalogs nicht zu entnehmen, was ihre Aus-
sage sei. Auf den ersten Blick scheinen sie zu besagen: Selbst unter solch illustren Herrschaften
gab es aufrithrerische Staaten. Soweit sonst Uberlieferungen iiber diese Vorginge vorliegen,
bekriftigen sie diese Vermutung,'* ohne jedoch ein anderes Verstindnis auszuschlieBen.!> Dann
freilich paBite diese Aufzihlung nicht gut in den Zusammenhang der Rede dieses Chin-
Wiirdentrigers, denn bei den genannten Vorgingen wurden diese ,,Aufrithrer” bestraft und
vernichtet, und ,bestrafen” wollte Kénig Ling auch den Staat Lu. Das Anliegen des Chin-
Wiirdentriigers war aber nun einmal, diese Strafexpedition zu verhindern, denn eine solche ge-
geniiber dem altehrwiirdigen Lu durch den auflerhalb ihrer stehenden Siidstaat Ch’u wire wohl
fir die Staatenwelt des Nordens nicht akzeptabel gewesen. Kannte auch dieser Wiirdentriger die
historischen Hintergriinde nicht, oder deutete er sie anders? Mit Hintergrindigkeiten ist bei
solchen Uberlieferungen von Reden stets zu rechnen.!6

13 Tsochuan 340/Chao 1/3: 2 ~ iz £ 5 > () BRI F A BEAFE - W ETpF =200 §
TR ORI RFHR P PRI OEGEE PAARY S HATFI 9
Bei Ubetlegungen dariiber, ob dieser Katalog reimte, wire wohl zu bedenken, daf3 die Reihenfolge Hsti
t /Yen ¥ ungewdhnlich ist. Die Umkehrung in Yen/Hsii entspriche besser sprachlichem Usus und
ist vergleichbar auch in Cha~shu chi-nien 1.55.2/23/25 belegt.

14 Feldzige gegen die San-miao = & werden ofter erwihnt, aber meistens dem legendiren Kaiser Shun
% zugeschrieben (Shib-chi 1.39); Hu % verweist auf den Feldzug des Ch’i von Hsia gegen den Rebellen
(Yu-)Hu (Shib-chi 2.84), Yen steht fiir einen Feldzug des Ch’eng von Chou, der ihn auch gegen die — hier
vielleicht mit dem Staatsnamen Hsii benannten — Huai-Barbaren & % fiihrte (Shib-chi 4.133); fiir den
Aufruht von Hsien #%& und P’ei Z% unter den Shang und dessen Niedetschlagung findet sich offenbar
aut Chir-shu chi-nien 1.34.1/15/7 ein weiterer Beleg,

15 Denkbar wire, beispielsweise, auch: Ch’i von Hsia war ebenso wie Ch’eng von Chou der zweite Herr-
scher seiner Dynastie, also: ,,Unter jedem zweiten Herrscher gibt es eine Rebellion.” Oder: Beide Herr-
scher schufen aus AnlaB3 des Feldzuges ein berithmtes literarisches Dokument, also: Rebellionen, die ei-
nen Herrschaftsvertrag brechen, werden nicht vergessen; die Geschichtsschreibung bewahrt die Doku-
mente, die an sie erinnern. Und so fort.

16 Der Katalog oben hatte die Chou-Kénige Wu, Ch’eng, K’ang und Mu angefiihrt, den ersten, zweiten,
dritten und fiinften Herrscher dieses Hauses. Der vierte, Kénig Chao F- %, war der Uber]jeferung Zu-
folge bei einem Stdfeldzug, gegen das Gebiet von Ch’u, im Yangtse ertrunken ($hib-chi 4.134). Daran
wollte der Redner, der Kénig Ling von Ch’u auf die Ordnungen der ruhmreichen frithen Chou-Kénige
hinweisen wollte, diesen wohl nicht eigens erinnern.

OE 47 (2008)



86 Hans Stumpfeldt

Solche Kataloge tber historische Vorginge besagen, wie erkennbar, fiir sich gelesen gar
nichts. Erst ihre Einbettung verleiht ihnen andeutungsweise einen Sinn, doch dieser mag triige-
risch sein. Als rhetorisches Element mégen sie auch ohne deutlich erkennbare Sinnhaftigkeit
cindrucksvoll gewirkt haben, aber nur vordergrindig, und unwahrscheinlich ist wohl, da3 die
Adressaten einer solchen Rede tiber heute unbekannte historische Detailkenntnisse verfugten. So
liegt die Vermutung nahe, daf3 sie eine literarische oder rhetorische Gattung bildeten, die einer
eigenen Ordnung folgte. Das macht sie nur umso ritselhafter; denn in der klassischen Literatur
finden sie sich dutzendfach.!” Weil manche vergleichbare Kataloge vielfiltig und variantenreich
tberliefert sind, 1dBt sich ferner annchmen, dal sie eine weit verbreitete Gattung widerspiegeln,
moglicherweise eine Gattung der didaktischen Literatur.!8

* ok %

Als Koénig Ling von Ch’u drei unlingst eroberte Stidte befestigen und diese durch seinen Kron-
prinzen kontrollieren lassen wollte, erklirte ihm ein Wiirdentriger:!?

(1) In Cheng gab es Ching und Li,
(2) in Wei gab es Puund Ch’i,

(3) in Sung gab es Hsiao und Meng,
(4) inTLu gab es Pien und Pi,

(5) in Ch’i gab es Ch’li-ch’iu,

(6) in Chin gab es Ch’i-wu,

(7) in Ch’in gab es Cheng und Wu.

Sechs traditionsreiche Reichsfurstentiimer im Norden nennt dieser Katalog, und fiigt dann das
westliche Ch’in an, das sich erst spit in diese Staatenwelt einzufiigen begann. Die anderen Na-
men wird auch ein guter Kenner der altchinesischen Geschichte nicht samtlich sofort als Namen
von Stidten in diesen Staaten erkennen, und noch seltener wird er mit diesen Stidtenamen etwas
verbinden. Viel ist ohnehin nicht tiber sie bekannt, und natlirlich wird niemand ohne weiteres

17 Beispielsweise fiihrt eine Abhandlung iiber die Selbsterkenntnis in Lishih ch'un-ch'in 24.3/156/21 an: £
JoARk R HFEELI A FF PE2ZL 0 35 NIE2 2 ¢ Yao hatte die Trommel fiir
Winsche und Einspriiche; Shun hatte den Baum fiir Widerspriiche und Einreden; T’ang hatte die Be-
amten, die auf Verfehlungen aufpaBten; Koénig Wu hatte die Trommel fir Warnung und Vor-
sicht.” Diese Aufzihlung nennt Institutionen der weisen Herrscher der Frithzeit, die der Kontrolle der
Herrschaftstibung dienten. Weitere Anfithrungen finden sich beispielsweise in Teng Hsi-tzu0 2/5/25, Shib-
121 2.31/15/1, 2.32/15.3, Kuan-1301 18.3/130/9, Huai-nan 101 9/80/10, jeweils mit Varianten.

Chuang-tzn 3+ (zitiert nach Chuang-tzu yin-te 3=+ 31 18 | Peking: Yen-ching ta-hsiich, 1947) 24/10/10
weist eine andere Form solcher Katalog-Aufzihlungen auf: #5487 » v F 2] » £ 3595 > 3 PR o
Lung-feng wurde gestraft, Pi-kan wurde aufgeschnitten, Ch’ang Hung wurde ausgeweidet, Tzu-hst
wurde aufgerieben. Vgl. Chuangtzn 73/26/1: Fid s> W F RO EF m> EX7> » #4= o -
Wer versteht so etwas schon! Selbst jemand, der die beschriebenen Personen und Vorginge kennt, wird
nicht leicht das verbindende Motiv zwischen diesen Notizen erkennen — wohl auch nicht ein durch-
schnittlich gebildeter Chinese der ausgehenden Chou-Zeit. Solche Drei-Zeichen-Wendungen deuten oft
an, dal3 hier ein vorgegebener Textzusammenhang tibernommen wurde.

18 Matthias Richter weist in seiner Dissertationsschrift Guan Ren: Texte der altchinesischen Literatur zur Charak-
terkunde und Beamtenrekrutiernng (Bern u.a.: Peter Lang, 2005), ausgehend von den Kapiteln ,,Wen-wang
kuan jen ¥ 2 F A des Ta-Tai lichi ~ 48 3 sowie ,,Kuan-jen“F A des I Chon-shu &% %, auf
Umfang und Bedeutung dieser lehrhaften Dichtung hin. Siche insbesondere S. 90-107.

19 Knoyii 6.6/103/5 #5F % ¥ #f F- 2 Rj R F 4355 B Ee - FG o
o R M
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sagen wollen, was dieser Katalog dem Koénig Ling von Ch’u in der Wiirdentrigerrede bedeuten
soll. Der Redner hatte jedoch angedeutet, was er mit ihrer Nennung meinte: ,,Diejenigen Staaten,
die groBle (und befestigte) Stidte besallen, hatten noch nie Vorteil davon.” Gegen die Befesti-
gung der drei Eroberungen wendet sich der Redner, und nach dieser Katalog-Tirade fiihrt er
erklirend aus:?

(1a) Shu-tuan bereitete Herzog Chuang mit Ching Ungemach, und Cheng wiire beinahe nicht siegreich ge-
blieben (722);

(1b) die Leute von Li sorgten dafiir, daf3 der Freiherr von Cheng nicht auf seinem Thron blieb (679);

(2) in Wei waren es P’u und Ch’i, die Herzog Hsien vertrieben (559);

(3) in Sung waren es Hsiao und Meng, die Herzog Chao téteten (611);

(4) in Lu waren es Pien und Pi, die Herzog Hsiang schwichten (544);

(5) in Ch’i war es Ch’i-ch’iu, das den Wu-chih tétete (685);

(6) in Chin war es Ch’i-wu, das ein Heer aus Ch'’i einlie3 (550);

(7) in Ch’in waren es Cheng und Wu, die Huan und Ching Schwierigkeiten bereiteten (? 541).

Auffillig bei diesen Ausfithrungen ist schon einmal, daf3 die in dem Katalog zusammengefaliten

Vorginge keine zeitliche Folge aufweisen. Ansonsten lassen sie ein Bemtihen um formale Ge-

schlossenheit erkennen, erreichen diese aber nicht durchweg, und inhaltlich decken sie den Kata-

log nur unzulinglich ab:

1. Der erste Vers des Katalogs wird durch Hinweis auf zwei Ereignisse ausgeftihrt,?! die restli-
chen Ausfihrungen sprechen offensichtlich jeweils nur eines an. Beide Teile dieser Ausfiih-
rung sind zwar einigermallen parallel formuliert, heben sich aber auch formal deutlich von
den tibrigen Ausfithrungen ab.

2. In den Ausfiihrungen 2, 3 und 5 ist angedeutet, daf3 die genannten Stidte dem jeweiligen Lan-
desherrn ein sehr personliches Leid antun: Tod oder Vertreibung.?? In den iibrigen wird eine

20 Kunoyii 6.6/103/6: Ax B 14 3. B,
S R H %%—E&B’éz} v
Mo~ wRIpa o~ F e

21 Im Jahre 722 hatte Shu-tuan #x £, der Bruder des Herzogs Chuang von Cheng %3 2, gegen diesen
rebelliert. Die Belehnung mit der Cheng-Metropole Ching . hatte ihm hierfur die materiellen Voraus-
setzungen geschaffen. (Tso-chuan 2/Yin 1/3) — Det zweite Teil diesetr Ausfihrung scheint damit zusam-
menzuhingen, da Herzog Li von Cheng #%/§ = von 697 bis 679 — aus seiner Hauptstadt vertrieben —
in Li ## residierte und von dott aus den Thron zuttickerwarb (Tso-chuan 42/Huan 15/9 und Chuang-tzu
62/16/3). In welcher Weise dieser Vorgang in dem angedeuteten Vorverstindnis den Katalog-Vers aus-
fuhrt, ist nicht ersichtlich.

22 Herzog Hsien von Wei 7% = wurde — nicht ohne eigenes Zutun — 559 von den Wiirdentrigern Sun
Lin-fu %4k ¥ und Ning Chih % 78 vertrieben. Sun Lin-fu agierte dabei von seiner Pfriindenstadt Ch’i
# aus (Tso-chuan 279/Hsiang 14/4). Ein Zusammenhang mit der Stadt P’u §= ist weder mit diesem
Vorgang noch mit den genannten Wiirdentrigern tiberliefert.

B @A L A R 2 FH e G gx%ﬂa}?@
A FRSBESAEE BMEI FVRRNEE S

Herzog Chao von Sung & P~ 2> wurde 611 auf Veranlassung seiner GroBmutter ermordet. (Tso-chuan

173/. Wen 16/7). Die beiden Stidte Hsiao # und Meng % spielen dabei offensichtlich keine Rolle.

Prinz Wu-chih 2 3% # v aus Ch’i hatte 686 den Herzog Hsiang % ¥ 2 ermordet und dessen Nach-
folge angetreten, (Tso-chuan 54/Chuang 8/5), im Jahr darauf wurde er selbst umgebracht von/in Yung-
lin %t /&, verstanden als Name einer Person (Tso-chuan 55/Chuang 9/1) oder als Herkunftsort des Mot-
ders (Shib-chi 32.1485). — Das vom Katalog genannte Ch’i-ch’iu 2 & spiclt in diesen Berichten keine
Rolle, zumal es damals eine Metropolstadt des Ch’i-Nachbarn Chii  war. Versuche, Bericht und Kata-
log-Ausfithrung tiber den Tod des Wu-chih zu harmonisieren — Ch’ii-ch’iu sei die Pfriinde des Mannes
Yung Lin gewesen bzw. der Ort Yung-lin habe in der Nihe von Ch’i-ch’iu gelegen — scheitern an ihrer
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Becintrichtigung des Fursten lediglich in allgemeinen Wendungen angesprochen oder dieser
gar nicht genannt. In all diesen Ausfithrungen stimmen deren Formulierungen nur in unzuling-
licher Weise mit sonstigen Berichten tiber den gleichen Vorfall tiberein. Das gilt vornehmlich
fir die Ausfiihrungen 4, 6 und 7, die dem Zeitpunkt der Rede, dem Jahre 531, am nichsten lie-
gen.?3 Weitere Bedenklichkeiten bei diesen Ausfithrungen seien hier tbergangen.

Der in Rede stehende Katalog nebst Ausfihrungen fand sich im Kuo-yii Bl3% in einer Stellung-
nahme des Wiirdentrigers Fan Wu-yii j= & F, gerichtet an Kénig Ling von Ch’u. Eine andere
Version dieser Stellungnahme enthilt das Tso-chuan. Die entsprechenden Formulierungen sehen
dort folgendermalien aus:>*

Herzog Chuang von Cheng befestigte Li und siedelte Tzu-ylian dort an; so bewitkte er, dal Herzog
Chao nicht aufgestellt wurde.

Herzog Huan von Ch’i befestigte Ku und siedelte Kuan Chung dort an, und bis heute wird es
durch dieses gestiitzt. (...)

(1) In Cheng waren es Ching und Li, die den Man-po téteten (697);
(3) In Sung waren es Hsiao und Po, die den Tzu-yu t6teten (682);
(5) In Ch’i war es Ch’ii-ch’iu, das Wu-chih tétete (685);

(2) in Wei waren es P’u und Ch’i, die Herzog Hsien vertrieben (559).

Von Kleinigkeiten abgesehen, unterscheidet sich diese Version in dreifacher Hinsicht von der
des Kuo-yii wesentlich:

1.

Der Tso-chuan-Version fehlt der den Ausfithrungen vorangestellte einfache Katalog. Als ein
verzichtbates rthetorisches Moment mag der Verfasser dieser Redeversion sie nicht aus seiner
Votlage tibernommen haben.

Das Tso-chuan enthilt keine Parallelen zu den Ausfithrungen 4, 6 und 7 im Kuo-yii. Diese
waren auch oben schon aufgefallen. Vielleicht kénnen sie als nachtriglich eingefiigte ,,Aktua-
lisierungen® des Katalogs gelten.

Das Tiso-chuan verweist bei Cheng (1) lediglich auf einen historischen Vorgang; das Kuo-yii
hatte, damit einen formalen Bruch bewirkend, deren zwei. Dazu veranla3t wurde deren Au-

Unbeweisbarkeit. Eine andere Erkldrung liegt vielleicht niher: Nachfolger des Wu-chih auf dem Thron

23

24

von Ch’i war Herzog Huan 748 | der zuvor schon in Chii, Ch’ii-ch’iu also, Zuflucht gesucht hatte.
Vielleicht hat die Katalogausfithrung, was antike Historiographie 6fter tut, nicht den faktischen Titer,
sondern den NutznieB3er von dessen Tat als den eigentlichen Titer gewertet.

Pi % in Lu war die Pfriinde der Familic Chi-sun % 3%, die mit diesem Riickhalt unter Herzog Hsiang
& % 2 ab 562 begann, die Macht im Staate Lu zu usutpieten. Pien 4 wurde von dieser Familie 544
unter einem Vorwand aus der herzoglichen Domine gelost (Tso-chuan 324 /Hsiang 29/2).

Die Chin-Metropole Ch’i-wu & ;% war Pfrindenstadt des nach Ch’i gefliichteten Wiirdentrigers Luan
Ying & ¥ gewesen. Bei einer unverfinglichen Gelegenheit brachte Ch’i diesen nach Ch’ii-wu, worauf
er 550 mit Hilfe der Stadt seine Anspriiche in der Chin-Hauptstadt durchzusetzen versuchte. (Tso-chuan
298/Hsiang 23/7). Die Formulierung der Ausfiihrung deckt diesen Vorgang nur einseitig ab.

Die beiden Ch’in-Stidte Cheng #x und Wu & sind sonst unbekannt, die Ausfithrung 1Bt sich also
nicht iiberpriifen. Der Kommentar des Wei Chao ¥ P& zu Kuoii verweist auf die Flucht des Ch’in-
Prinzen Chen 48, der unter Herzog Ching % # 2 541 nach Chin zieht. (Tso-chuan 342/Chao 1/4) An-
haltspunkte fiir diese Erkldrung gibt es jedoch nicht.

Tso-chuan 376/Chao 11/fu 4: #REE SR EF A5 » B0 7 = o Afao s HEa § BRE
I SHR2 0 () MO BT HE B RE R FHI N RER G HE [l
s FJC’ 2> o —Die Zahlen vor den ,,Versen* verweisen auf deten Reihenfolge im Kuo-yi-Katalog.
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tor moglicherweise dadurch, daf3 sich kein einzelner historischer Vorgang mit beiden Stidten,
Ching und Li, verbinden l46t. Jedenfalls muf3 ihm an dieser Stelle etwas an seiner Vorlage als
unzulinglich erschienen sein.?> Dabei mag er allerdings einem Verstindnisfehler unterlegen
sein; denn die Fugung ching-/i 5. ¥ mul nicht zwei Stidte, ,,Ching und Li* meinen, sondetn
bedeutete hier méglicherweise ,,das prichtige Li“.2¢

Nach einigen zusitzlichen Erwigungen deutet sich an, daf3 der hier besprochene Teil der Rede

des Fan Wu-yii im Kern aus je vier Wendungen Katalog und dazugehériger Ausfiihrung bestand,

jedenfalls die ,,Urfassung* dieser Aufzihlung. Diese kénnte ungefihr wie folgt gelautet haben:

(1) In Cheng gab es Ching-li.

(3) In Sung gab es Hsiao und Po.?’

(5) In Ch’igab es Ch'i-ch’iu.

(2) In Wei gab es P’uund Ch’i28

In Cheng war es Ching-li, das den Man Po t6tete; in Sung waren es Hsiao und Po, die den Tzu-yu t6te-
ten; in Ch’i war es Chii-ch’iu, das den Wu-chih tétete; in Wei waren es P’u und Ch'’i, die Herzog Hsien
vertrieben.

Noch eine Reihe weiterer Ubetlegungen lieBen sich zu einer ,,urspriinglichen” Gestalt dieses
Katalogs anstellen,? aber das lohnt in diesem Zusammenhang die Mithe nicht. Angedeutet

25

26

27

28

Angeregt wurde das mdglicherweise durch einen weiteren Redeteil, der allein in der Tso-chuan-Version

erscheint: ,,Herzog Chuang von Cheng befestigte Li und (...)*, der inhaltlich zu solcher Nutzung ein-
ladt. Jedenfalls formuliert Kuo-yii in 1a und 1b dhnlich wie hier Tso-chuan. Zur Form solcher Paarzeiler
siche unten S. 82.

Beispielsweise wird auch die Sung-Metropole Po % in zwei Versionen des gleichen Berichts einmal Po und
einmal ching-ch'eng 3. 3%, ,die prichtige Stadt, genannt und zwar nicht im Sinne einer Beschreibung, son-
detn als Name (Tso-chuan 273/ Hsiang 11/5 und Chun-ch’in 273 /Hsiang 11/5). An und fiir sich wiren die
Zeichen ching % und po % leicht auseinander verschreibbar, doch diese Erklirung der auffa]hgen Vanante
scheidet hier aus, da Po nie den Zusatz ch'eng ¥, ,,Mauer/Stadt*, im Namen hat. Auch dhing Po % %, ,das
prichtige Po ist in einem Katalog belegt. Siche oben S. 82 (dort # % geschrieben). Fiir ching als
,»Teil“ von Stadtenamen vgl. auch dhing-Ch’u 3. ¥_ (Tso-chuan 409/Chao 22/10). Wahtscheinlich verweist
der Zusatz ching auf eine besondere Art der Befestigung oder einen besonderen administrativen Rang hin.

Ansonsten wite noch anzumerken, daB in Li im Jahre 697 nur ein T’an-po 18 i getStet wurde (Tso-chuan
42/Huan 16/9), worauf der geflohene Herzog Li dort Zuflucht findet und gegen seinen Nachfolger, Her-
zog Chao #RP: 2, erfolgreich seine neuetliche Thronbesteigung betreibt. Wahrscheinlich ist dieser Vor-
gang von der Tso-chuan-Ausfiihrung gemeint, zumal Kuo-yii bei 1b offensichtlich ebenfalls hierauf verweist,
ebenso Tso-chuan in dem oben Zzitierten zusitzlichen Passus. Tso-chuan nennt als Herrn von Li jedoch einen
Tzu-ytan + *, der nun wiederum ofters (Tso-chuan 12/Yin 5/fu 2 und Tso-chuan 30/Huan 5/6) zusammen
mit dem Man- po & 4 genannt wird. Beide waren vermutlich S6hne des Herzogs Chuang von Cheng iy
3k 2, des Vaters auch der Herzoge Li und Chao. Der Namensform mit po, ,,der Altere®, nach zu urteilen,
hitte Man/ T’an-po dann die dltesten Thronrechte gehabt. — Folgender Ausweg aus dem Witrwarr wire
denkbar: Tzu-ytian, der Rechte an Li besal3, totete seinen Bruder Man/' T’an—po, um die Thronrechte von
Herzog Li zu wahten; Herzog Chao hitte dann als Ersatz fiir Man/T"an-po den Thron bestiegen.

Der Kno-yi-Katalog nannte die Stidte Hsiao und Meng, die bei dem in den Ausfithrungen genannten
Vorgang gar nicht in Erscheinung traten (s. 0.). Die Tso-chuan-Ausfithrung verdient ihr gegeniiber den
Vorzug: In Sung wird 682 Herzog Min # ¥ 2 ermordet, ein gewisser Tzu-yu + 7% kommt auf den
Thron. Simtliche Prinzen flichen nach Hsiao und Po, mit deren Hilfe sie den legitimen Thronerben auf
den Thron bringen. (Tso~chuan 60/Chuang 12/5) Der Kuo-yii-Katalog nennt statt Po das sonst unbedeu-
tende Meng, das ebenfalls im Zusammenhang des Vorfalls um Tzu-yu begegnet.

In beiden Versionen ist dieser Satz identisch.
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werden sollte lediglich, daB3 hinter diesem kurzen, in zwei Versionen tiberlieferten Redepassus
komplizierte Uberlieferungsverhltnisse aufscheinen. Schwerlich diirften diese allein auf der
Uberlieferung dieser Redeversionen beruhen, sondern eher wieder darauf, da} sich die Rede
hierbei eines vorgegebenen Textes bediente, der eine eigene iltere Ubetlieferungstradition hatte.

Inhaltlich sollten die historischen Vorginge, auf die der Katalog verweist, wohl mahnen, da3
Metropolstidte in den wachsenden Staaten der Ch’un-ch’iu-Zeit eine Gefahr fiir die Sicherheit der
Hauptstadt und des dort residierenden Firsten bildeten. Die Rede sollte, in beiden Versionen, den
Konig Ling von Ch’u warnen, drei neu eroberte Stidte — zwei davon Hauptstidte gerade eroberter
Staaten — zu befestigen. Aus der Geschichte der Ch’un-ch’iu-Zeit sind nicht wenige Beispiele dafiir
bekannt, dal von den Pfriindenhetren oder auch nur von den Verwaltern solcher Metropolstidte
den Firstenhiusern tatsichlich erhebliche Gefahren erwuchsen. Das bekannteste Beispiel hietfiir
sind die drei Metropolstidte des Staates Lu, die in der konfuzianischen Tradition eine Rolle spielen.
Fir die Schleifung ihrer Wallanlagen soll sogar, wie allgemein bekannt, Konfuzius sich eingesetzt
haben.

So ist die offensichtliche Aussage des Katalogs und der ihm zugehérigen Ausfihrungen. Ein
Hintersinn mag aber auch hier mitschwingen: Zumindest Tzu-yu und Wu-chih, méglicherweise
auch Man-po, waren illegitim auf den Thron gelangt. Das galt auch fir Konig Ling von Ch’u, der
im Jahre 541 seinen Neffen, der den Thron wie angestammt besetzt hatte, ermordete, um selbst
zu herrschen. — Vor allem ein Herrscher ohne rechte Legitimation mul3 die befestigten Metropo-
len in seinem Lande flirchten!

k >k ok

Bei diesen katalogartigen Aufzeichnungen handelt es wahrscheinlich um eine Art Memorier-
Literatur, die — nach Themenbereichen geordnet — wichtige Vorginge oder Prizedenzien der
Vergangenheit, thematisch geordnet in einen formal geschlossenen Zusammenhang reihte, der
gleichwohl Aktualisierungen zuginglich war. Sie scheinen ein hohes Alter aufzuweisen, doch
auch in der Chan-kuo-Zeit wurden augenscheinlich noch solche Kataloge zusammengestellt.
Kennzeichen solcher Katalog-Texte, ob gereimt oder reimlos, sind allemal der sparsamste
Gebrauch formaler Elemente und die Beliebigkeit, mit der die einzelnen Wendungen oder der
ganze Katalog verstanden werden kénnen. Sie sind nicht selbst Triger einer Aussage, sondern

29 Verbesserungswiirdig erscheint insbesondere der Wei-Passus. Er pafit inhaltlich (Vertreibung statt Tétung,
Nennung des posthumen Namens statt anderer Namensformen) nicht zu den drei anderen, und das Ex-
eignis ist von den anderen durch einen gar zu grofien zeitlichen Abstand getrennt. Vielleicht ist anzuneh-
men (die Plazierung an zweiter Stelle des Kuo-yii/ Katalogs verweist zusitzlich darauf), daf3 auch er auf einen
Vorgang zu Beginn der Ch’un-ch’iu-Zeit anspielen sollte. In der Tat eignen sich zwei Vorginge dort zu je-
ner Zeit vorzuglich, in solch einem Katalog vertreten zu sein: der Putsch des Prinzen Chou-hstt ' #* mit
Thronbesteigung und anschlieBender Ermordung in der Stadt P’u i im Jahre 719 (Tso-chuan 11/Yin 4/6)
und die Vertreibung des Herzogs Hui # & 2 mit dem anschlieBenden Intetregnum des Ch’ien-mou %
4 zwischen 696 und 688 (Tso-chuan 43/Huan16/5 und Tso-chuan 52/Chuang 6/2). Moglicherweise hat ei-

ne dltere Form des Katalogs auf eines dieser beiden Ereignisse angespielt.

In diesem Zusammenhang wire natiirlich aufschluireich, wenn sich in der altchinesischen Prosaliteratur
eingestreute Reime mit hinreichender Sicherheit feststellen lieBen. So sprachgeschichtlich aufschluireich
die unterschiedlichen Ansitze zur Rekonstruktion ,,des* Altchinesischen, Ancient oder Archaic Chinese
— nach der jeweiligen Terminologie — sind, so lassen sie sich doch fiir praktische Zwecke wie die sichere
Feststellung von Reimen nicht immer nutzen. Die historischen und geographischen Gegebenheiten le-
gen die Vermutung nahe, daf3 diese Sprachformen zahlreiche — dialektale und andere — Ausprigungen
hatten. Auch die jeweiligen Textzusammenhiénge tragen in dieser Hinsicht zu Unwigbarkeiten bei.
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verweisen lediglich auf einen historischen Sachverhalt. Vielleicht legte schon die Zusammenstel-
lung solcher Sachverhalte ein Vorverstindnis nahe, doch zusitzliche Interpretationshilfen waren
wohl unerlaBlich.

Die zitierten Ausfithrungen des einen Katalogs sind ein Beispiel fiir solche Interpretationshil-
fen, bei dem sich die Autoren ebenfalls im Dienste der Memorierbarkeit hochster formaler
Schlichtheit befleiBligten. Aber auch diese lassen sich inhaltlich schwerlich eindeutig festlegen.
Wahrscheinlich reprisentieren sie erst einen weiteren Schritt in der Darstellung dieser Vorginge,
bilden lediglich eine Art erweitertes Inhaltsverzeichnis. Folgen miiite dann in jedem Falle eine
ausfiihrliche Darstellung des jeweiligen Vorgangs oder Sachverhalts — beispielsweise in Form der
sogenannten Anekdoten, von denen die klassische Literatur alle nur denkbaten Erscheinungs-
formen aufweist.

In der Version des Kuo-yii schlieit an den Katalog der folgende Satz an: ,,Das alles ist ver-
metkt (chih %) bei den Reichsfursten.“3” Damit ist wohl gemeint, daB3 alle angesprochenen Vor-
ginge an den Firstenhofen dokumentiert seien. Mit dem gleichen Terminus ¢bih werden auch
sonst in der klassischen Literatur Zitate dlteren Uberliefenmgsgutes eingefiihrt. Meistens verwei-
sen diese dann jedoch nicht auf historische Vorginge, sondern sind allgemeiner Art.! Auch ein
verwandter Begriff 146t sich in Zusammenhang mit diesen Katalogen bringen: 32

In den Aufzeichnungen steht dies: Yao hatte den Tan-chu, und Shun hatte den Shang-chiin, Ch’i hatte
den Wu-kuan, Shang hatte den T’ai-chia, Kénig Wen hatte Kuan und Ts’ai.

Wer wollte schon behaupten, diese Formulierungen tiber — teils legendire — Herrscher bezie-
hungsweise Herrschaften der Friihzeit wiren ohne weiteres zu verstehen. Wie sollten solche
»Aufzeichnungen (¢h7 3&) beschaffen gewesen sein, dal3 detlei bei den Reichsfiirsten registriert
gewesen sei? Als Bestandteile von Wegweisern in die offenbar umfangreiche altchinesische Me-
morier-Literatur lassen sie sich hingegen leicht einordnen, sowohl in inhaltlicher als auch forma-
ler Hinsicht.

Von hieraus gewinnt dann eine besondere Bedeutung, wenn nicht literarische Raffinesse
oder gar Bosheit, daf3 solche Kataloge zur Vermittlung wohl historischen Elementarwissens
ausgerechnet in Reden an den Konig Ling von Ch’u angefiihrt werden. (Hierbei spielt keine
Rolle, ob solche langen Reden im Tso-chuan historisch authentisch seien, wozu einige neuer-
dings zu neigen scheinen, oder nicht doch cher literarische Fiktionen aus irgendwelchen litera-

30 Knoyii 6.6/103/8: & 23 &

31 Zwei den Katalogen ungefihr gleichzeitige Beispiele: & Lidé > % 2 F A o fafp2 3+ > H 1 7
37 o Auf hohen Bergen und einer Hochebene wachsen keine Kriuter und Biume; wo Kiefern und
Zypressen sind, ist der Boden nicht fett. (Kio-ii 4.125/96/13) Und: § % 2 “wH 4 > B] * 2. o Wer
eine Kebse kauft und nicht deren Geschlechtsnamen kennt, der stelle das Orakel dartber.” (Tso-chuan
344/Chao 1/fu 7) Offenbar kennzeichnet der Terminus ¢bib inhaltlich sehr vielfiltige Memotabilien. Er
ist allerdings auch mit ¢/ austauschbar, vgl. nur Shuo-yiian 5.30/39/3, wo ,,Auf hohen Bergen (...)“ als
chi-Zitat begegnet.

32 Kuoyii 61/99/24: wa e+ % > %3 R L3 IR EF " 0235 F ~ Fo—Im K-

yii gelten die Hinweise des Katalogs als Beispiele dafuir, daf3 weise Herrscher miiratene und rinkevolle

Sohne hatten. Han Fei-tzn 44/133/23 stellt ihn hingegen in eine Argumentation, detzufolge ein wahrer
Herrscher sich bei Berufungen in ein Amt weder von verwandtschaftlichen Riicksichten noch von per-
sonlichen Feindschaften leiten lasse. Der Katalog ist als Beispiel dafiir anzusehen, dal eben auch die
Verwandtschaft einem Herrscher Ungemach bereiten kénne. Han Fei-tzu fihrt im gleichen Traktat tibri-
gens noch einen weiteren Katalog an.
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rischen oder ,,philosophischen® Traditionen.) Ein kleiner Exkurs in die Ubetlieferungen iiber
ihn, meistens im Tso-chuan, deute das an:

Neben Grausamkeiten, die selbst in jener Zeit wohl als verabscheuenswett erschienen, be-
stimmt eine entschiedene Politik, tiber die Nordstaaten ein Hegemonat austiben zu wollen, die
Tm—c/ymn—Uberlieferlmgen tber ihn. Nachdem er im Jahre 540 den Koénig von Ch’u, der sein
Neffe war, auf dem Krankenlager umgebracht und sich selbst auf den Thron gesetzt hatte, soll er
— in den Worten von Chin, das damals noch diese Vormachtsrolle einnahm, ,,die Reichsfiirsten
verlangt® (chiu chu-hon F-F i) haben.?® In einer Debatte am Hof von Chin skizziert dessen
Furst, wahrscheinlich in Gegenwart von Abgesandten aus Ch’u, in einer langen Rede die geogra-
phische Situation von Chin und ihre historischen Hintergriinde. Auch in dieser kommen kurze
katalogartige Formulierungen vor.

Schon bald, 538, gelingt es Kénig Ling, eine Fiirstenkonferenz in Shen ¥ zusammenzubrin-
gen, zu der sich allerdings nur durch ihn bedrohte Staaten einfinden. Bei dieser Gelegenheit wird
ihm zunichst der erste der oben angesprochenen Kataloge vorgehalten. Ferner verweist ihn Tzu-
ch’an #+ # | der beriihmte Wiirdentriger von Cheng, dann detailliert auf bei solchen Begegnun-
gen angebrachte Ritualien. In einer weiteren Rede ist wieder ein Teil in solche Katalogform
gekleidet. Er besagt, daB3 bei fritheren Herrschern nach einem solchen Treffen aufrithrerische
Aktionen gegen sie begonnen hitten.3*

Nachdem Koénig Ling cine Heiratsverbindung mit Chin angestrebt hatte, gelangt 537 cine
entsprechende Gesandtschaft von dort an den Hof von Ch’u. Kénig Ling plant, die Abgesand-
ten Strafen wie der des FuBBabschlagens und der Kastration zu unterzichen. In einer langen Rede
stellt thm ein Wirdentriger die politischen Verhiltnisse in Chin dar und instruiert ihn ausfithrlich
dariiber, wie die Chou-Kénige solche Gesandten an ihrem Hof f6rmlich behandelten.3®

Als Konig Ling in seiner maBlosen Verschwendungssucht 535 die Palastanlage von Chang-
hua & # errichtete, wird ihm ein Zwangsarbeiter vorgefiihrt, den er vor seiner Thronbesteigung
und noch als Premier von Ch’u, verurteilt hatte. Dieser verweist ihn in einer langen Rede auf die
Rechtsordnung und die Rechtsfindungen unter den vorbildlichen Kénigen Wen und Wu von
Chou aus dem 11. Jahrhundert.3¢

Nachdem Kénig Ling im Jahre 533 den Markgtrafen von Ts’ai 2% umgebracht hatte, un-
terhalten sich zwei Wiirdentrdger von Chin hieriiber. Dabei verwendet ciner die folgende Wen-
dung: ,,Chich besiegte Yu-min und vetlor dadurch seinen Staat, Chou besiegte die Ostbarbaren
und verlor dadurch sein Leben.“?” Diese beiden — paradox klingenden — Wendungen bezichen
sich auf die beiden letzten Herrscher der Dynastien Hsia und Shang,

Als im Jahre 530 Konig Ling bei Gelegenheit einer groen Jagd, an der auch auslindische
Wiirdentriger teilnehmen, seine Vorstellung, dem Koénigshaus der Chou dessen Reichsinsignien
abverlangen zu wollen, beraten 1a63t, missen er und ein von ihm gerithmter Schreiber von Ch’u
eingestehen, dal3 sie ein Lied aus dem ,,Buch der Lieder* nicht kennen, das beim diplomatischen

33 Tso-chuan 351/Chao 4/fu 1.

34 Tso-chuan 353/Chao 4/2 + 4.

35 Tso-chuan 358/Chao 5/fu 1.

36 Tso-chuan 362/Chao 7/fu 1.

37 Tso-chuan 374/Chao 11/4: %505 5> &AW o H5.h % > @ ¥ o — Zu dieser Spruch-
form siche unten S. 82.
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Zeremoniell stets eine wichtige Rolle spielte.?® Auch weitere Hinweise auf Prizedenzfille in den
Nordstaaten kommen vor.

In den Uberlieferungen tber Konig Ling von Ch’u begegnen neben den katalogartigen
Wendungen immer wieder auch andere ausfiihrliche Hinweise auf historische Vorginge in dlterer
Zeit — und zwar aus der Staatenwelt des Nordens. Das mag eine formale Eigenart der literari-
schen Vorlage gewesen sein, aus der das Tso-chuan diese Berichte bezog. Das mag aber auch
inhaltlich bedeutungsvoll gewesen sein: Der Konig, der den Norden unter seine Knute bringen
wollte, muBite erst mit dessen Traditionen vertraut gemacht werden — und wenn das, was die
Kataloge angeht, noch historisches Elementarwissen einschlieSt, dann ist das neben Grausamkeit
und Verschwendungssucht wohl ein weiterer Aspekt seiner negativen Kennzeichnung. Es soll
einfach dokumentiert werden, dal3 er tiber den Norden, den er sich untertan machen wollte,
kenntnislos sei, im Grunde ein ,,Barbar®, als welchen der Notrden ihn denn auch betrachtete und
ihn — des schon seit Generationen angemaliten Konigstitels zum trotz — 6fter noch blof3 , Frei-
herr von Ch’u* titulierte.

Die Darstellung des Todes von Koénig Ling, schon 529, weist dann deutlich romanhafte Zi-
ge auf. Das ermdglichte zwar Rickschlisse auf die literarischen Zusammenhinge, aus denen
auch andere Aufzeichnungen im Tso-chuan Gber Konig Ling stammen, aber darum geht es hier
nicht. Hier sollte lediglich auf eine eigenartige literarische Form in der klassischen chinesischen
Literatur verwiesen werden. Sie la3t sich nicht ganz selten erkennen oder erschlieen und gehorte
wahrscheinlich zu den zahlreichen Formen der didaktischen oder Memorier-Literatur in der
Chou-Zeit. Deren Eigenheiten lassen sich erst allmdhlich und durch zahlreiche Detailstudien
erschliefen, doch ihre Wahrnehmung riickt oft die Texte, in die — stillschweigende — Zitate aus
ihr eingebettet wurden, in ein neues Licht.

* % %

Zwei augenscheinlich verwandte Formen altchinesischer Spriiche sind den vorgestellten Katalogen
in der einen oder anderen Hinsicht vetbunden. Im Chan-fuo #5' heil3t es, wieder in einer Rede:*0

Einst: Ein einziges Mal nur siegte Herzog Mu bei Han-yiian und wurde Hegemon tiber die Westlande;
ein einziges Mal nur siegte Herzog Wen bei Ch’eng-pu und sicherte sich das Reich.

38 Tso-chuan 378/Chao 12/9.

39 Tso-chuan 380/Chao 13/3.

40  Chan-kuo 15’2 390/189/1: %%‘ e -HngEha fia Y —ﬁ—“ v - AN S T X T o —In
der Schlacht von Ch’eng-pu 33 i# besiegte Herzog Wen von Chin N 2 632 an der Spitze cines
Reichsfiirsten-Heeres Ch’u und wurde anschlieSend vom Chou-Kénig férmlich zum Hegemonen er-

nannt (Tso-chuan 131/Hsi 28/5). Er beziehungsweise seine Wiirdentriger hatten freilich auch schon
vorher Feldziige geftihrt (vgl. Shib-chi 39.1663fE).

In der Schlacht von Han-yiian §% &t hatte Herzog Mu von Ch’in % #% 2 645 das benachbarte Chin
besiegt und dessen Firsten gefangen gesetzt (Tsochuan 109/Hsi 15/14). — Auch an diese Schlacht
kntipft sich eine Anekdote: Herzog Mu hatte frither ein Pferd vetloren; den Bauern, die es verzehrten,
spendierte er noch den Wein dazu; sie verhalfen ihm spiter zum Schlachtensieg (Is-shib c'un-ch’in
8.5/41/19, Huai-nan tzu 13/129/1, Han~shih wai-chuan 10.12/75/7, Shuo-yiian 6.10/41/26). — Unetfind-
lich ist, was die Schlacht von Han-yian mit dem Hegemonentum von Herzog Mu, das nicht férmlich
bestitigt wurde, zu tun haben kénnte. Nach sonstiger Uberlieferung tibte er ein solches iiber die ,,barba-
rischen West-Jung & # aus, und zwar lange nach der genannten Schlacht (Vgl. Lishib cb’un-ch’in
24.1/154/33, auch Shib-chi 5.192 et al.).
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Streng parallel formuliert sind diese Aussagen, doch was besagen diese ,,cin einziges Mal siegen?
Beide Schlachten mégen einem altchinesischen Leser/Horer bekannt gewesen sein, doch was
macht ihre Einzigartigkeit aus? Und ferner, der eine oder andere mag geritselt haben, zu welchen
Staaten die beiden Herzoge gehért hatten — , und was hatte es damit auf sich, da3 ein Herzog
sich ,,das Reich sicherte*? Beinahe wie eine ,,Ausfithrung® zu einem Katalog liest sich das: Mu
von Ch'in hatte Han-ytian, Wen von Chin hatte Ch’eng-pu ... frithere Herrscher oder andere
Hegemonialfiirsten hatten dhnliche Schlachtenerfolge. — Noch enigmatischer klingt:*!

Herzog Hsien von Chin wollte Yi tberfallen, er sandte ihm ein Geschmeide und Pferde; Graf Chih
wollte Ch’tu-yu tiberfallen, er sandte ihm einen breiten Wagen.

Die Strukturen beider Wendungen entsprechen sich, sie reimen tiberdies, und ihre Inhalte schei-
nen sich ebenfalls zu entsprechen, aber ihre Aussage ist ganz undeutlich. Solche meist paarweise
angeordneten Formulierungen sind in der klassischen Literatur noch haufiger als die Kataloge.
Auch sie mégen zunichst eher als eine rhetotische Form denn als eine literarische Gattung er-
scheinen, doch sie sind eine solche, und zwar eine folgenreiche.*?

Auf historische Vorginge, beispielhafte zumal, verweisen solche Spriiche. Auf beispielhafte
Vorginge anderer Art, eher maximenartig, verweist eine weitere Form frithen Spruchguts, die
hier an einem eher ungewShnlichen, aber keineswegs einzigartigen Beispiel vorgestellt werden
soll. Es ergibt sich aus dem Kapitel 9 der Schriftensammlung Han Fei-tzu, ,,Pa-chien® (Acht
Verruchtheiten) tiberschrieben. Damit gemeint sind Vorgehensweisen, vermittels derer die Be-

41 Han Fei-rzu 21/43/7: F jt = BB o B2 UEEER iR id o B2 R P o - Her
zog Hsien von Chin % 2> machte diese Geschenke dem Kleinstaat Yii /- im Jahre 658, um von die-
sem die Durchzugsetlaubnis zum Angriff auf das weiter entfernte Kuo %% zu etlangen. Danach holte er
sich die Gaben, die thm gleichsam in ,,dullerer Schatzkammer* aufgehoben waren, durch Vernichtung
auch von Yu zuttck (Han Fei-tzu s.0., Tso-chuan 89/Hsi 2/3 et al.).

Graf Chih 41 war um 450 bei einem geplanten Angtiff auf Chiu-yu @ & dadurch behindert, daB3
keine fur den Feldzug gentigend breite Straenverbindung bestand. Er lief3 eine grole Glocke gie3en
und einen entsprechend breiten Wagen bauen und bot das Ch’iu-yu als Geschenk an. Darauf verbreiter-
te dieses die Straflen, um den Transport zu bewerkstelligen (Lii-shib ch’un-ch’in 15.2/81/23, Chan-kno 15’
24/8/25, Shib-chi 71.2308).

42 AufschluBreich dirfte sein, da tiber K6nig Ling von Ch’u ebenfalls Spruchgut dieser Art Gibetliefert ist.
In mehreren Versionen bezeugt, stellt einer dieser Spriiche dar, welche schidlichen Folgen seine Vorlie-
be fiir schmale Taillen gehabt habe, welcher dann die Vorlieben anderer Fiirsten gegeniibergestellt wer-
den. Vgl. hietzu Mo-1z 4.2/26/3 und 4.3/29/25, Chan-kuo t5'e 170/89/29, Han Fei-tzu 7/10/10, Huai-
nan £ 9/72/22. In andeten Zusammenhingen sind weitere vergleichbare Spriiche tber ihn tbetliefett,
so Kuowii 6.9/105/13: 3B BE F F 22 ¥ 2 > A &R E > MBI ¢ JF 3 2 50
T §E RS o, Ku-yang Shu bedauerte, dal Tzu-fan sich abgeplagt hatte; er gab thm zu trinken und
brachte ihn so in Yen zu Tode./ Shen-hai, Vorsteher von Y, folgte den Wiinschen von Konig Ling
und trieb ihn so in Kan-ch’i in den Ruin. Han Fei-3u 44/133/18 zeigt cine dhnliche Zusammenstellung
in Zusammenhang mit seinem Tod. Auch auf Hsin-hsii 9.5/48/17 ist zu verweisen. Dort wird in komp-
rimierter Form das Streben von Koénig Ling nach Hegemonentum bis zu seinem schmihlichen Ende
dargestellt und abschlieBend festgehalten: —?1—“ 2 #— @ F A A= o Deshalb heifit es: Chin riskierte
nicht eine einzige Lanze, und die Leute von Ch’u gingen von selbst unter.” Auch dieses Zitat folgt dem
gleichen Muster wie die anderen enigmatischen Spriiche. Ein Grund dafiir, daf sich in den Ubetrliefe-
rungen tber diesen Konig Ling von Ch’u solches Spruchgut in besondets deutlicher Form zu finden
scheint, 1d6t sich erst nach umfassenderen Untersuchungen zu solchen Kleinformen in der klassischen
Literatur finden. Fine eigene Untersuchung auch aller Ubetlieferungen iiber diesen Kénig wiirde noch
weitere bemerkenswerte Einzelheiten bei den Formulierungen aufweisen kénnen.
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amtenschaft die Herrschergewalt beecintrichtigt. Die Verruchtheiten werden vorgestellt und
erldutert nach folgendem Muster:*3

Die vierte heil3t: ,,Verderbnis hegen®. — Was ist gemeint mit ,,Verderbnis hegen? (Ich) sage: Wenn dem
Herrscher gefillt, die Paldste und Hauser, die Terrassen und Teiche schén zu machen; wenn er seine
Knaben und Midchen, Hunde und Pferde zu schmiicken beliebt, um sein Herz zu erfreuen, dann ge-
reicht das dem Herrscher zum Verderb. Wenn ein Beamter die Krifte des Volkes erschopft, um die Pa-
liste und Héuser, die Terrassen und Teiche schén zu machen, wenn er die Steuern und Abgaben ver-
doppelt, um Knaben und Médchen, Hunde und Pferde zu schmiicken, um seinen Herrscher zu erfreu-
en, dessen Herz zu verwitren, dessen Wiinschen willfahrig zu sein und sich daraus persénliche Vorteile
zu verschaffen, dann nenne ich das/heit das ,,Verderbnis hegen.

In entsprechender Weise werden die sicben weiteren Verruchtheiten der Beamten ausgefiihrt.
Nirgendwo sind die acht jedoch in Zusammenhang genannt. Werden sie jedoch sekundir zu-
sammengestellt, dann ergibt sich folgender Katalog:*

Die erste heif3t: im gleichen Bett. *dzllang
Die zweite heil3t: zu seiner Seite. *bwang
Die dritte hei3t: Onkel und Brider. *xiwang
Die vierte heif3t: Verderbnis hegen. *jang
Die fiinfte heilit: Volk und Neusiedler. *miang
Die sechste heif3t: Strémungen und Linien. *g'ang
Die siebte heif3t: Autoritit und Macht. *glang
Die achte heif3t: die vier Gegenden. *piwang

Inhaltlich verweisen diese Stichworte darauf, dal3 die Beamten sich vermittels anderer Personen-
gruppen unziemlichen Einflu3 auf den Herrscher verschaffen konnen, ndmlich tber dessen
Bettgenossen, Dienerschaft, Kebssohne und Hofbeamte, tiber eigenen guten Ruf im Volke, tiber
reisende Rhetoren, tiber einen eigenen Anhang von Haudegen sowie tiber machtigere auswirtige
Staaten.

Detlei 146t sich leicht nachvollziehen, aber was sollen die Reime bei diesen Stichworten?
SchlieB3lich stehen diese Stichworte so weit voneinander entfernt, dal3 die Reime schwetlich als
solche wahrgenommen werden konnten. Hier sollte diese verborgene Struktur in Han Fei-tzu
lediglich auf eine weitere Form von Spriichen verweisen, die den eingangs dargestellten Katalo-
gen vergleichbar und in der klassischen und spitklassischen Literatur tberaus hiufig anzutreffen
ist. Deren Eigenart — auch sie didaktische und Memoriertexte — und Vielfalt verdiente jedoch
eine etwas ausflihrlichere Darstellung.

Als Hintergrund der Katalog-Zusammenstellungen und der meist zweigliedrigen enigmati-
schen Spriiche lie3e sich am leichtesten die Ausbildung an den Firstenhéfen vorstellen, tiber die
beinahe nichts bekannt ist. Solches Spruchgut wurde dann wohl von der aufstrebenden Schicht
der shib-,,Dienstlinge” 4. tUibernommen, auch von der dieser vergleichbaren Schicht von Schii-
lern und sonstigen Gefolgsleuten der Philosophen. Nicht mehr als Teil einer gewissen histori-
schen Elementarbildung diirfte solches Spruchgut gewesen sein, das zwar, fiir sich geschen, eine

43 Han Fe-tzu 9/12/23: w @ ES2a fag‘ﬁ%fé:—? volAIBEYRES AL RE UER
WS Pr A Az s o FATETAS NETELAS > ERAUAFFIARE > NWH A
Foo o e
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cigenstandige literarische Form oder Gattung bildete, aber aus sich allein nicht verstindlich war.
Seine Formulierungen bedurften, auf einer nichsten Stufe, bei den Katalogen der sogenannten
Ausfithrungen, die formal den hier sogenannten enigmatischen Spriichen entsprachen. Auf einer
weiteren Stufe vetlangte ihr Verstindnis die Erzihlung der damit verbundenen historischen
Geschehnisse. Die zusammenfassende Interpretation eines derart zusammengestellten Komple-
xes von histotischen Uberlieferungen sollte ebenfalls notwendig gewesen sein. Einstweilen soll-
ten nur die beiden ersten Stufen dieses ,,historischen Elementarunterrichts® angedeutet werden.

Die vorgestellten Beispiele solcher Kataloge wurden den Konigen Chao von Ch’in und Ling
von Ch’u vorgehalten. Von beiden 146t sich annehmen, daf3 sie mit dem Ubetlieferungsgut der
nordchinesischen Staatenwelt jener Zeit nicht vertraut waren. Deutlich zeigten das die sonstigen
Uberlieferungen iiber Ling von Ch’u. So sind die Anfithrungen solcher Kataloge ihm gegeniiber
ein weiterer Hinweis darauf, mit welcher Raffinesse — wenn nicht Bosheit — solche altchinesi-
schen Redenschreiber formulierten.
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