Viktéria ESCHBACH-SZABO, Hans-Alexander KNEIDER: Siebold-Bibls,.
graphie. Schriften iber Philipp Franz von Siebold, 1824-1984. Wiesbaden: Otto
Harrassowitz 1986. XVI, 216 S. (Verdffentlichungen des Ostasien-Instituts der
Ruhr-Universitat Bochum.33: Acta Sieboldiana.2.)

Mit dem vorliegenden Band haben uns die beiden Bearbeiter der Sieboldforschung
ein handliches bibliographisches Hilfsmittel geschenkt. Zwar war ein groBer Teil
der Sieboldliteratur relativ leicht zuganglich — erinnert sei an W. Dettelbacher:
Verzeichnis der Schriften von und iber Ph. Fr. v. Siebold. (Wiirzburg 1961),
Korners monumentale Wiirzburger Siebold (Leipzig 1967), die Kaempfer-Siebold-
Gedenkschrift der OAG (Tékyd 1966), die Arbeiten von Friedrich Maximilian
Trautz und Eberhard Friese — doch hatte man leicht das Gefiihl, allzu Wichti-
ges ubersehen zu haben. Das vorliegende Werk besteht aus zwei Teilen: Der erste,
bearbeitet von Kneider, verzeichnet das europaischsprachige Material, der Zweite,
zusammengestellt von Eschbach-Szabd, das japanisch- und koreanischsprachige,
insgesamt 933 + 740 Nummern, die durch ein Sachregister erschlossen sind. Die
Bibliographie macht den Eindruck groBtmdglicher Vollstandigkeit und sorgfaltiger
Bearbeitung; sie wird jedem Siebold-Forscher ein niitzlicher Leitfaden sein.

Das Buch hat ein paar kleine Schénheitsfehler: Bei Monographien sind keine
Seitenzahlen angegeben, so daf der Umfang nicht zu erkennen ist — nehmen wir
Kures grofie Sieboldbiographie, die in der zweiten Ausgabe von 1926 nicht weni-
ger als 12, 32, 925, 76, 26, 12, 493, 31 Seiten hat (vgl. II, 270); demgegeniiber
ist die erste Ausgabe von 1896 sehr schmalbriistig zu nennen. Das sind fiir den
Nutzer einer Bibliographie doch auBierordentlich wichtige Kriterien — denn aus
etwa 1800 Titeln wird man nur eine Auswahl ziehen kdnnen. Auch ist nicht zu
entnehmen, wo in einem Werke etwas tiber Siebold zu finden ist. Etwa Nr I, 102:
Emil Bretschneider: History of European botanical discoveries in China. London
[vielmehr: St. Petersburg] 1898. Im Index dieses Werkes ist Siebold nicht genannt,
er hat keinen eigenen Artikel, was nicht verwundert, da hier ja China behandelt
wird. Es ist nicht ausgeschlossen, da Siebold irgendwo im Text erwihnt wird —
Jedenfalls kommt er in Pflanzennamen vor ”Sieb. et Zucc.“. Lohnt es sich da zu
suchen? Nehmen wir 1, 115: Bulié: Oéerk istorii jazykoznanija v Rossii (St. Pe-
tersburg 1904). Hat Siebold in der Geschichte der russischen Sprachwissenschaft
eine Rolle gespielt? Eine interessante F rage. Stiinde bei der bibliographischen An-
gabe z.B. ”S. 104-106“ oder ”120-143%, wire die Entscheidung leichter, ob es
sich lohnt, das Buch heranzuziehen. Dariiber hinaus fehlt auch die sparsamste
Annnotation. Ohne eine Bibliographie raisonnée oder annotée fordern zu wollen,
waren ganz kleine Hinweise doch zu wiinschen. Eine Menge von Titeln sind so
allgemein — oder so speziell, daB man sich unwillkiirlich fragt: Findet sich dort
Zweckdienliches zum Thema Siebold? Nehmen wir I, 342: Imai Tadashi: Engelbert
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Kaempfer und seine Quellen. Eine Arbeit von nicht zwanzig Seiten mit dem Un-
tertitel: Literatur und sonstige Informationen, die Kaempfer fir sein Japan-Buch
sur Erginzung seiner Beobachtungen benutzte. Ich habe den Beitrag durchgese-
hen, aber nichts auf Siebold Beziigliches gefunden, mit Ausnahme der Tatsache,
daB einmal der Name in einer Aufzahlung von Personen erscheint, die Kaempfers
Werk benutzt haben. Diese Beispiele konnten vervielfacht werden: I, 578: Natori,
Younosuke: Grof-Japan. Dai Nippon (2. Aufl. Starnberg 1942) Der Name Siebold
wird sicherlich genannt, aber ist es mehr als das? Warum wird die wenige Jahre
frither erschienene 1. Ausgabe nicht genannt? Ist Siebold darin nicht erwahnt? —
I, 579: Moritz Naumann: Chronik des Bonner Freundeskranzchens. Den Mitglie-
dern des Kranzchens zum 25jahrigen Jubilaum gewidmet. Bonn 1868. Wo liegt hier
der Wert fiir die Sieboldforschung? Kleine Hinweise konnten hier dem Benutzer
der Bibliographie viel Arbeit und Miihe sparen. Dasselbe gilt fiir so schone Titel
wie 1, 129: Cjai-Cju-Vyn. Siti-éu-ci-liri-giok-ben im Journal des (russischen) Mi-
nisteriums fiir Volksbildung 1837. Nur wer sich mit Siebolds sprachforscherischen
Aktivitaten befait hat, wird hier sofort das 1. und 3. Buch von Siebolds Bibliotheca
japonica in russischer Transkription erkennen. — Ware es nicht sinnvoller, Rezen-
sionen bei den Werken zu vermerken statt ihnen eigene Eintragungen zu geben?
So erscheint I, 886 eine halbseitige Besprechung der Acta Sieboldiana I, das Werk
selbst unter I, 148. Eine Zusammenfiihrung wiirde tiberdies noch Platz sparen.

Manche Eintragungen erscheinen — unbeabsichtigt? — doppelt, aber in ver-
schiedener Ansetzungsform, was bei der Beschaffung zu Schwierigkeiten fithren
dirfte. Etwa I, 363 Japaninstitut Berlin (comp.): Katalog der in deutschen Bi-
bliotheken ... vorhandenen Japan betreffenden Druckwerke ... Berlin 1929. Ein-
mal abgesehen davon, daB dies eine obsolete Vorarbeit zum Bibliographischen Alt-
Japan-Katalog ist, erscheint der Titel noch einmal unter I, 730: Hertha von Schulz.
Durch eine kleine Bemerkung zum Sachverhalt, konnte man den Sieboldforscher
von zeitraubenden und unniitzen Bemiihungen um diesen Katalog abhalten. Es
findet sich unter I, 224 Herbert Franke (ed.): Orientalisches aus Minchener Bi-
bliotheken und Sammlungen (Wiesb. 1957), daneben aber auch der Beitrag, um
den es hier eigentlich geht, namlich I, 263: Roger Goepper: Das Staatliche Museum
fiir Vélkerkunde in Munchen und seine asiatischen Sammlungen. In: Franke [...],
pp. 61-76. Eine solche Doppelung ist sicherlich vergleichsweise harmlos.

Fehler wurden nur erfreulich wenige bemerkt: I, 255 Genus, Arnim diirfte wohl
Armin Geus sein, I, 910 Yabuti, Kiyosi eher Yabuuti [Yabuuchi]. S. 19, 3. Z. sollte
es heiflen: Otecestvennye zapiski.

An Erganzungen fallen mir im Moment nur ein: Harley Harris Bartlett, Hide
Shohara: Japanese botany during the period of wood-block printing. Los Angeles
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1961, spez. S. 8-11; Alice M. Goats: The plant hunters. New York 1969, speg.
66-72.

Hartmut Walravens, Berlip

Eva KRAFT: Japanische Handschriften und traditionelle Drucke aus der Zeit
vor 1868 in Minchen: Bayerische Staatsbibliothek, Deutsches Museum, Miinchner
Stadtmuseum, Puppentheatermuseum, Staatliches Museum fiir Volkerkunde, Unj.
versitatsbibliothek. Beschrieben von Eva Kraft. Stuttgart: Franz Steiner 1986.
XVIII, 239 S. gr. 8° (Verzeichnis der orientalischen Handschriften in Deutsch-
land.27,2.)

Eva KRAFT: Japanische Handschriften und traditionelle Drucke aus der Zeit
vor 1868 in Bonn: Japanologisches Seminar der Universitat, Bremen: Kunsthalle,
Ubersee-Museum, Hamburg: Museum fiir Kunst und Gewerbe Hamburg, Hambur-
gisches Museum fiir Vélkerkunde; Koln: Museum fiir Ostasiatische Kunst. Stutt-
gart: Franz Steiner 1988. XXIII, 341 S. gr. 8° (Verzeichnis der orientalischen Hand-
schriften in Deutschland.27,3.)

Wie schon im ersten, den Berliner Bestinden gewidmeten Band ihres Katalogs
beschreibt Eva Kraft auch im zweiten Band prazise und nach den bewihrten Ka-
tegorien und Prinzipien einen umfangreichen Japonica-Bestand — diesmal den der
Miinchener Bibliotheken und Museen. 587 Nummern sind es, die in alphabetischer
Titelanordnung vorgestellt und durch umfangreiche Indizes aufgeschliisselt wer-
den. Die Bibliographie der zitierten Werke ist bedeutend umfangreicher geworden;
auflerdem bieten 18 Abbildungen auf Tafeln (mehrere farbig!) Illustrationsproben.
In der Einleitung werden die Sammlungen kurz vorgestellt. Die Staatsbibliothek
besitzt mit 235 Werken den groBten Anteil; weniges besitzen das Deutsche Mu-
seum (9 Titel), das Puppentheatermuseum (39) und die Universititsbibliothek
(44), wahrend das Vélkerkundemuseum mit 262 Titeln, groBenteils aus dem Be-
sitz von Philipp Franz von Siebold, eine beachtliche Anzahl alter Japonica sein
eigen nennt.

Hier nur ein paar Anmerkungen zu einzelnen Eintragungen:

157: Benjamin Hobson: Hakubutsu shinpen. Das urspringlich in Canton im Um-
fang von 132 Bl. erschienene Werk wurde nach Wylie in Japan als Serie neu heraus-
gegeben, und zwar mit Hobsons Ch’ian-1 hsin-lun (Physiologie), Hsi-i lieh-lun
(Westliche Medizin), Nei-k’o hsin-shuo (Innere Medizin) und Fu-ying hsin-shuo
(Frauen- und Kinderheilkunde). Da letzterer Titel chinesisch erst 1858 erschien,
Wylies Buch dagegen 1867, ist also der Zeitraum 18581866 fiir das Erscheinen
der japanischen Ausgabe anzusetzen. Hobsons schriftlicher NachlaB befindet sich
tbrigens im Wellcome Institute for the History of Medicine.
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